AVIZ
referitor la proiectul de Hotirdre pentru modificarea si completarea
Normelor Metodologice de aplicare a prevederilor Legii
securititii si sdnititii in munci nr.319/2006, aprobate prin
Hotdrirea Guvernului nr.1425/2006

Analizdnd proiectul de Hotirdre pentru modificarea gi
completarea Normelor Metodologice de aplicare a prevederilor
Legii securititii si sinititii in muncd nr.319/2006, aprobate prin
Hotiaridrea Guvernului nr.1425/2006, transmis de Secretariatul
General al Guvernului cu adresa nr.63 din 14.02.2022 si inregistrat la
Consiliul Legislativ cu nr.D135/14.02.2022,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.(1) lit.a) din Legea nr.73/1993, republicatd si
al art.46 alin.(2) din Regulamentul de organizare si functionare a
Consiliului Legislativ, republicat,

Avizeazid favorabil proiectul de hotarire, cu urmdtoarele
observatii si propunert:

1. Proiectul de hotarare are ca obiect modificarea si completarea
Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Legii securitatii gi
sandtitii in munca nr.319/2006, aprobate prin Hotdrdrea Guvernului
nr.1425/2006, urmarindu-se, printre altele:

a) introducerea limitei de timp de maxim 24 de ore de la
producerea evenimentului, pentru a da posibilitatea angajatorului de a
indeplini obligatia de a comunica evenimentul,

b) completarea informatiilor referitoare la raportarea bolilor
profesionale, stabilirea institufiei care raporteazd, actualizarea
denumirii centrului care primeste raportdrile §i corelarea cu
prevederile art. 166 din Hotdrdrea Guvernului nr.1425/2006, cu
modificdrile si completdrile ulterioare,

¢} introducerea posibilitatii ca instruirea lucrétorilor in domeniul

2. Mentionim ci, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ
nu se pronuntd asupra oportunititii solutiilor legislative preconizate.



3. La titlu, pentru concordanta cu redactarea actului normativ de
bazi, termenul ,,Metodologice” se va scrie cu initiald mica.

4. La pct.1 si 2 ale art.], intrucét se preconizeazd modificari ale
unor subdiviziuni ale aceluiasi articol, pentru supletea actului normativ,
propunem comasarea acestora intr-un singur punct, cu urmatoarea parte
dispozitiva:

»1.La articolul 2, punctele 16 si 20 se modificd si vor avea
urmétorul cuprins:”.

Punctele subsecvente se vor renumerota in mod corespunzator.

La actualul pct.1 al art.], la textul propus pentru art.2 pct.16 din
Normele metodologice de aplicare a prevederilor Legii securitatii si
sanatafii in munca nr.319/2006, semnalam ca exprimarea ,,dar nu mai
tarziu de 24 de ore” este imprecisd, putind conduce la dubii in
interpretare, Intrucat nu se intelege daca termenul maxim de 24 de ore
in care angajatorul comunicd producerea unui eveniment se calculeaza
de la momentul producerii evenimentului sau de la momentul in care
angajatorul a luat cunostintd de producerea evenimentului. Pentru
asigurarea previzibilititii normei, in acord cu dispozitiile art.1 alin.(5)
din Constitutie, este necesard revederea si reformularea/completarea
textului.

La actualul pct.2 al art.I, la textul propus pentru art.2 pet.20 din
Normele metodologice de aplicare a prevederilor Legii securitatii si
sdnatatii in muncd nr.319/2006, pentru unitate in redactare cu art.6
alin.(1) lit.b) din Regulamentul de organizare si functionare ale
Institutului National de Sanatate Publicd, aprobat prin Ordinul
ministrului sdnététii nr.82/2019, precum si pentru o exprimare adecvati
in context, sintagma ,,Centrul national de monitorizare a riscurilor din
mediul comunitar - Sectia s&3ndtate ocupationald si informare
toxicologicd, Compartiment sidnitate ocupationald” se va reda astfel:
,Centrul National de Monitorizare a Riscurilor din Mediul Comunitar
-Sectia  sdndtate  ocupationalda si  informare  toxicologica-
Compartimentul séndtate ocupationald”.

De asemenea, intrucat Centrul national de monitorizare a
riscurilor din mediul comunitar este identificat diferit in cuprinsul
textelor de la pct.44, 49, 50, 52 - 56, pentru o exprimare unitari in tot
cuprinsul proiectului, propunem includerea, dupa denumirea entitétii, a
sintagmei ,,denumit in continuare Centrul National de Monitorizare
a Riscurilor din Mediul Comunitar”, iar referirile ulterioare si vizeze
aceasti formulare.



Totodata, pentru predictibilitatea normei este necesard indicarea
temeiului legal 1n baza céruia informatiile referitoare la bolile
profesionale declarate, contestate si infirmate si motivarea infirmérii
acestora se includ n Registrul operativ national informatizat al bolilor
profesionale prevazut la art.166, mai ales ci nici in Legea nr.319/2006
si nici In Normele metodologice de aplicare a prevederilor acesteia nu
existd o definitie a acestui registru sau vreo dispozitie referitoare la tipul
acestui registru sau la mentiunile obligatorii pe care le contine.

5. La actualul pct.3 al artl, pentru respectarea normelor de
tehnica legislativa, partea dispozitiva se va reformula astfel:

,...La articolul 2, dupa punctul 20 se introduce un nou punct,
pet.21, cu urmaétorul cuprins:”.

La textul propus pentru art.2 pet.21 din normele metodologice,
avand in vedere ci la acest articol sunt prevézute definitii individuale,
si nu colective, ale unor termeni si expresii, pentru unitate in redactare,
fiecare expresie, respectiv ,semndturd electronicd”, ,,semnaturd
electronici avansatd” si ,,semndturd electronicd calificatd”, va fi
prevazuta la un punct distinct.

Totodatd, semnaldm cd exprimarea ,,au intelesul dat de ...” este
improprie stilului normativ, motiv pentru care propunem reformularea
acesteia.

Nu in ultimul rnd, pentru precizia normei, sintagma ,,dispozitiile
Regulamentului (UE) ...” se va inlocui prin indicarea elementelor
structurale avute in vedere.

6. La partea dispozitivd a actualului pet.5, pentru respectarea
normelor de tehnici legislativd, sintagma ,,dupd cum urmeazd” se va
inlocui cu sintagma ,,si va avea urmitorul cuprins”.

Totodatd, recomandim a se avea in vedere cd va fi necesard si
modificarea Ordinului ministrului muncii, familiei si protectiei sociale
nr.455/2010 pentru constituirea comisiilor de abilitare a serviciilor
externe de prevenire si protectie si de avizare a documentatiilor cu
caracter tehnic de informare si instruire in domeniul securitafii §i
sanitatii in munca din cadrul inspectoratelor teritoriale de munca.

Precizim cd la Sectiunea a 5-a pct.l lit.a) din Nota de
fundamentare, printre actele normative ce vor fi modificate sau
abrogate, ca urmare a intrdrii in vigoare a prezentului proiect, este
mentionat si Ordinul ministrului muncii, familiei si protectiei sociale
nr.455/2010, ins3, in cuprinsul proiectului, nu se regéseste niciun articol
in acest sens.



7. La artlI pct.6-10, intrucdt se preconizeazd modificari ale
tuturor subdiviziunilor art.81 si completdri ale aceluiasi articol, pentru
supletea actului normativ, recomanddm ca interventia legislativa
propusi la pct.6 sé vizeze modificarea integrald a art.81, motiv pentru
care, propunem urmatoarea formulare a partii dispozitive:

,,...Articolul 81 se modificd si va avea urmatorul cuprins:”.

Drept consecinté, pct.7 - 10 al art.I se vor elimina.

Punctele subsecvente se vor renumerota in mod corespunzator.

Observatia este valabila, iIn mod corespunzitor, si pentru
pct.49 - 52.

La actualul pct.6 al art.k, la textul propus pentru art.81 alin.(1)
din normele metodologice, pentru o corectd exprimare, propunem ca
sintagma ,,pe suport hartie” sa fie inlocuitd cu sintagma ,,pe suport de
hartie”. Observatia este valabild pentru toate situatiile similare din
cuprinsul proiectului.

Totodati, pentru o exprimare adecvata stilului normativ, in loc de
,cuprinse in anexa nr.11”, se va scrie ,,previzute in anexanr.11”.

La actualul pet.8 al art.I, la textul propus pentru art.81 alin.(3%)
din normele metodologice, pentru redarea corectd a titlului actului
normativ vizat, sintagma ,,Codul Muncii” se va inlocui cu sintagma
,,Codul muncii”.

8. La actualul pct.11 al art.I, partea dispozitivda, penfru
respectarea exigentelor de tehnicd legislativd, recomanddm inserarea
abrevierii ,,art.” in fata cifrei ,,81'.

Din acelasi considerent, marcarea articolului nou-introdus se va
face prin forma abreviata ,,Art.81'.

9. La actualul pet.12 al art.l, la textul propus pentru art.82
alin.(2) din normele metodologice, precizim cd sintagma ,,persoanele
din exterior” este neclard, neintelegdndu-se cine sunt aceste persoane.
Pentru  previzibilitatea normei, recomandidm revederea i
reformularea/completarea sintagmei mentionate.

10. La actualul pct.13 al art.1, la textul preconizat pentru art.82
alin.(3) lit.b) din normele metodologice, pentru o exprimare specifica
stilului normativ, propunem ca sintagma ,,informatiile din anexa ...” s
fie redats astfel: ,,informatiile previzute in anexa ...”. Observatia este
valabilid si pentru situatia identica de la art.I pct.15, referitor la textul
propus pentru art.89 alin.(2) lit.b).

11. La actualul pct.16 al art, avind in vedere cd se
preconizeaza modificarea integrala a art.94, acesta fiind alcatuit
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dintr-un singur alineat, este necesard inserarea sintagmei ,,Art.94. -” in
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fata textului propus. Observatia este valabild, in mod corespunzitor
pentru toate situatiile similare.

La textul preconizat pentru art.94 din normele metodologice,
pentru o exprimare unitard cu cea de la art.81 alin.(1), propusd la art.I
pct.6, recomandidm ca sintagma ,,fisa de instruire individuald in format
electronic sau letric” sa fie inlocuitd cu sintagma ,,fisa de instruire
individuald intoemitd pe suport de hartie sau in format electronic”.

12, La actualul pct.18 al art.1, la textul preconizat pentru art.108
alin.(2) din normele metodologice, semnaldm c& exprimarea
,angajatorul pe teritoriul ciruia s-a produs evenimentul” este
improprie contextului si incorectd din punct de vedere juridic, intrucét
un angajator nu dispune de un teritoriu. Precizdm c@ nici definitiile
prevazute la art.5 lit.b) si k) din Legea nr.319/2006, referitoare la
»angajator” si ,,loc de munci”, nu includ termenul ,,teritoriu”.

Totodati, referitor la termenul ,,teritoriu”, atragem atentia asupra
faptului ci la art.116', art.117 alin.(1) si art.145 alin.(1) lit.a), in forma
de lege lata, elemente structurale ce nu au facut obiectul vreunor
modificiri sau completiri prin prezentul proiect, sunt utilizate
exprimdrile ,,inspectoratul teritorial de munci pe teritoriul ciruia a
avut loc evenimentul” si ,tara pe teritoriul cdreia s-a produs
evenimentul”. Asadar, termenul ,,teritoriu” are 1n vedere raza teritoriala
a inspectoratelor teritoriale de muncd sau a térii unde s-a produs
evenimentul.

Pe de altd parte, exprimarea ,,angajatorul pe teritoriul caruia
s-a produs evenimentul” poate conduce la dubii in Interpretare,
deoarece nu se intelege dacd sunt vizati angajatorii care au sediul pe
teritoriul altor state sau cei care au sediul pe teritoriul Romaéniei, dar isi
desfasoari activitatea si pe teritoriul altui stat.
dubiilor n interpretare, este necesard revederea si reformularea
sintagmei mentionate.

Observatia este valabild si pentru textele propuse la pet.19, 23, 28
si 29, precum si pentru orice altd situatie similara.

13. La actualul pet.20 al art.I, pentru respectarea normelor de
tehnica legislativi, propunem ca partea dispozitiva sa fie redatd astfel:

,,...La articolul 112, dupéi alineatul (3) se introduce un nou
alineat, alin.(4), cu urmétorul cuprins:”.

14. La pct.21 - 23 ale art.L, intrucét se preconizeazad modificarea
unor alineate ale aceluiasi articol, pentru supletea actului normativ,



propunem comasarea lor intr-un singur punct, cu urmitoarea parte
dispozitiva:

,....La articolul 116, alineatele (1), (1) si (6) se modifici si vor
avea urmatorul cuprins:”.

Pe cale de consecintd, actualele pct.22 si 23 se vor elimina,
urmand ca punctele subsecvente s se renumeroteze.

Observatia este valabild, Tn mod corespunzitor, si pentru
actualele pct.26 si 27 ale art.1, caz in care partea dispozitiva rezultatd
in urma comasdarii va avea urméatoarea redactare:

,»...La articolul 122 alineatul (1), literele ¢) si k) se modifica si
vor avea urmdtorul cuprins:”.

De asemenea, observatia se aplicé si pentru actualele pct.35 - 37
ale art.l.

15. La actualul pct.26 al art.l, la textul propus pentru art.116
alin.(6) din normele metodologice, semnalfdm ci sintagma ,,incheiata
imediat dupa producerea evenimentului” nu asigurd previzibilitate
normei, nefiind clar ce interval de timp este avut in vedere, putind
exista situatii In care notele de constatare sa fie intocmite Intr-un termen
mai scurt sau mai lung decét altele. Pentru o corectd aplicare a actului
normativ, este necesara detalierea cuvintului ,,imediat”, precizandu-se
intervalul de timp avut In vedere.

16. La actualul pct.30 al art.I, la textul propus pentru art.143
alin.(1) din normele metodologice, pentru precizia normei de trimitere,
recomanddm a se analiza daca nu ar trebui introdus si art.110, in forma
de lege lata, avind in vedere ci acesta vizeazd tot procedura de
comunicare a unor evenimente, respectiv in cazul accidentelor de
circulatie produse pe drumurile publice, soldate cu decesul victimelor,
in care printre victime sunt gi persoane aflate In indeplinirea unor
indatoriri de serviciu.

17. La actualul pct.31 al art.l, la textul propus pentru art.144
alin.(1) din normele metodologice, partea introductivd, pentru o
completd informare juridicd, propunem ca dupa cuvantul ,,republicata”,
regasit dupd titlul Legii nr.346/2002, s& fie inseratd sintagma ,.cu
modificirile si completarile ulterioare”.

La lit. a), pentru precizie, sintagma ,,si dupd caz cele previzute la
literele c), ¢), d), g), 1), m), n), p), q)” se va inlocui cu sintagma ,,51,
dupa caz, cele previzute la alin.(1) lit.c), ¢'), d), g), n), p), ).

La lit.b), pentru rigoarea redactarii, propunem ca sintagma
,,conform modelului din anexa ..” si fie redatd astfel: ,,conform



modelului previdzut in anexa ...”. Observatia este valabild pentru toate
situatiile similare din cuprinsul proiectului.

La lit.c), pentru o exprimare corectd din punct de vedere
gramatical, sintagma ,,declaratia pe propria rdspundere a martorilor,
dupa caz, sau persoanelor” se va inlocui cu sintagma ,,declaratiile pe
propria raspundere ale martorilor, dupa caz, sau ale persoanelor”.

18. La actualul pet.32 al art.1, pentru respectarea exigentelor de
tehnicd legislativa, propunem ca partea dispozitivd sd fie redactatd
astfel:

,..La articolul 144, dupi alineatul (1') se introduce un nou
alineat, alin.(1?), cu urmitorul cuprins:”.

Modelul de mai sus este valabil pentru toate cazurile similare din
cuprinsul proiectului.

La textul propus pentru art.144 alin.(1%), pentru o exprimare
specifica stilului normativ, sintagma ,,mentionat la alin. ...” se va inlocui
cu sintagma ,,previzut la alin. ...”. Observatia este valabila pentru toate
situatiile similare din cuprinsul proiectului.

19. La actualul pct.34 al art.I, la textul propus pentru art.144
alin.(6), pentru concordanti cu prevederile art.1 din actul normativ de
bazi, propunem ca textul ,,din Legea 319/2006 a securitétii si sanatatii
in munca, cu modificdrile si completarile ulterioare” sa fie nlocuit cu
sintagma ,,din lege”.

De asemenea, pentru o redactare corectd, norma de trimitere la
walin.(11 lit.a)-¢)” se va scrie ,,alin.(11)”, avand in vedere ci respectivul
alineat este alcatuit doar din literele mentionate.

Totodatd, semnalam ci sintagma ,,organului de cercetare” este
imprecisd, neintelegidndu-se dacd se referd la ,,organul de urmérire
penald” previzut la art.132 alin.(1) lit.c) si d), in forma de lege lata, sau
la un alt organ. Pentru predictibilitatea normeli, este necesard revederea
si reformularea/completarea sintagmei, prin indicarea acestui organ ori
prin includerea unei trimiteri la norma in care acesta este mentionat.
Observatia este valabild pentru toate situatiile similare.

20. La actualul pct.36 al artd, pentru rigoarea redactérii,
sintagma ,,Articolul 145” va fi redat astfel: ,,L.a articolul 145”.

Observatia este valabild in mod corespunzdtor pentru toate
situatiile similare din proiect.

Referitor la textul preconizat pentru alin.(4) al art.145, semnalam
lipsa de claritate a normei cu privire la angajatorul vizat, respectiv cel
la care s-a produs evenimentul sau cel cu care lucrdtorul victima a
evenimentului se afla in relatii de munca.
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De asemenea, norma de la alin.(4) al art.145 cuprinde o trimitere
la alin.(3) al aceluiasi articol, asupra céruia s-a intervenit legislativ la
pct.35 din proiect, in care, la lit.a), sunt enumerate si actele prevazute
la art.122 alin.(1) lit.b), respectiv ,,Cercetarea evenimentelor se va
finaliza cu intocmirea unui dosar, care va cuprinde: (...) b) procesul-
verbal de cercetare”. Avand in vedere dispozitiile cuprinse la art.121
alin.(1), art.117 alin.(1) si art.139 din actul de bazi, este necesard
revederea sintagmei ,,intocmite de angajator” pentru corelarea cu aceste
norme.

21. La actualul pet.37 al art.1, la textul preconizat pentru alin.(5)
al art.145, pentru asigurarea caracterului complet al normei,
recomanddm inlocuirea sintagmei ,angajatorul” cu sintagma
»angajatorul sau angajatorii”, urmand a fi avutd in vedere $i ipoteza
victimelor mai multor angajatori.

22. La actualul pct.38 al art.1, la textul preconizat pentru alin.(6)
al art.145, semnaldm lipsa de claritate a normei determinatd de
exprimarea atit confuza ,, Termenul de cercetare a evenimentelor (...)
prelungirea in termen”, cét si elipticd ,,de la data comunicarii”, fard a se
preciza daca este vizat evenimentul sau vreun document, fiind necesara
revederea si reformularea solutiei preconizate.

De asemenea, este necesard si inlocuirea expresiei pleonastice ,,nu
poate depdsi mai mult de 9 luni” cu sintagma ,,nu poate depdasi 9 luni”.

La textul preconizat pentru alin.(7) al art.145, pentru o exprimare
adecvati stilului normativ, recomandam inlocuirea sintagmei ,,nu a
comunicat evenimentul produs” cu sintagma ,ju a comunicat
producerea evenimentului”.

In acelasi timp, semnaldm lipsa de claritate si predictibilitate a
normei, intrucét trimiterea ,,prevederile alin.(6) se aplicd” poate viza
atat ,,Termenul de cercetare a evenimentelor”, cat si ,,prelungirea in
termen”, fiind necesara precizarea aspectului vizat.

Totodatd, pentru precizia normei, sintagma ,de céatre casa
teritoriali de pensii” va fi completatd cu trimiterea la articolul care
reglementeazi interventia acestei autoritdti, respectiv la art.144
alin.(11).

23. La actualul pct.40 al art.1, la textul preconizat pentru alin.(3)
al art.150, pentru o exprimare adecvata stilului normativ, recomandam
inlocuirea sintagmei ,,se regdsesc” cu sintagma ,,sunt previzute”.

24. La actualul pct.43 al art.I, pentru respectarea uzantelor
normative, partea dispozitiva va fi redata astfel: ,,Articolele 155 si 156
se abrogd.”



25. La actualul pct.44 al art.l, la textul preconizat pentru alin.(4)
al art.145, pentru o exprimare adecvatd stilului normativ, propunem
inlocuirea expresiei ,,din directia de sdnétate publicd” cu expresia ,,din
cadrul directiei de s@natate publica™.

26. La actualul pet.45 al art.I, pentru o corectd sistematizare a
ideilor in text, este necesard revederea succesiunii normelor propuse
pentru art.157' si 1572, intrucét la art.157" se face vorbire despre o
comisie, inainte de a fi previizuti ca atare — aspect cuprins la art.157%

Totodats, semnaldm lipsa de claritate a trimiterii la dispozitiile
Legii nr.554/2004, Legea contenciosului administrativ, cu modificarile
si completérile ulterioare, In conditiile in care acest act normativ nu
cuprinde o normd care si stabileascd expres conditiile pentru
contestarea procesului-verbal de cercetare a cazului de boald
profesionald la Comisia de solutionare a contestatiilor. Astfel, pentru
precizia trimiterii, recomanddm completarea acesteia cu norma vizati,
cu atdt mai mult dacd sunt vizate termenul de contestare, precum si cel
de solutionare a contestatiei, acestea necesitd a fi reglementate prin
prezenta hotdrare, de o manierd predictibild, chiar si prin trimitere la
alte norme, dar cu indicarea precisd a acestora.

Referitor la norma preconizati la art.157%, semnaldm ci aceasta
are caracter de normi de sine-statdtoare, intrarea n vigoare vizand
proiectul, si nu actul de baza.

Avand in vedere dispozitiile art.62 din Legea nr.24/2000,
republicatd, cu modificérile si completarile ulterioare, care prevede ca
,Dispozitiile de modificare si de completare se incorporeazd, de la data
intrdrii lor in vigoare, in actul de bazd, identificdndu-se cu acesta.
Interventiile ulterioare de modificare sau de completare a acestora
trebuie raportate tot la actul de bazd”, este necesard marcarea sa ca
articol distinct, cu cifrd romani.

in altd ordine de idei, recomandam reanalizarea termenului de 45
zile preconizat, acesta fiind prea lung, avand in vedere, pe de o parte,
obiectul ordinului, iar, pe de altd parte, perioada cuprinsd infre data
consacrarii legislative a prezentului proiect si data la care respectivele
comisii de solutionare a contestatiilor vor fi operationale, putind prelua
obligatiile reglementate. Recomandam reducerea termenului la 15 zile.

27. La actualul pct.46 al art.I, la textul preconizat pentru alin.(1)
al art.159, pentru precizia normei, recomanddm completarea lit.c)-g),
cu referirea la lucritorul victima a evenimentului.



La alin.(2), pentru asigurarea caracterului complet al normei, este
necesard stabilirea unui termen pentru indeplinirea obligatiei de cétre
angajator. :

De asemenea, recomanddm Inlocuirea sintagmei ,toate
documentele solicitate” cu sintagma ,toate documentele necesare
solicitate”.

In plus, pentru o exprimare adecvati in context, sugerim
eliminarea sintagmei ,,in vederea solufiondrii cazului”, Intrucit norma
debuteazi cu sintagma .In vederea completirii dosarului”, scopul fiind
astfel stabilit.

28. La actualul pct.47 al art.1, la textul preconizat pentru art.160
alin.(1) lit.b), pentru claritatea si predictibilitatea normei, recomandam
revederea expresiei ,,intr-un interval de maximum 2 ani de la incetarea
expunerii profesionale” 1n sensul stabilirii unui termen concret.

29. La actualul pct.48 al art.l, referitor la textul preconizat
pentru art.164', recomandim a se analiza dac3 aceasta nu este 0 norma
de natura legii, solutia corectd fiind, in cazul unui réspuns favorabil,
completarea Legii securitdii si sin&tatii in muncd nr.319/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, semnalam lipsa de claritate a normei cu privire la
institutiile care stabilesc ,situatii epidemiologice exceptionale,
respectiv pandemii sau epidemii” , fiind necesard completarea acesteia
cu o trimitere la actul normativ care reglementeazd autoritatile
mentionate.

Pentru o exprimare adecvatd in context, sugeram inlocuirea
expresiel ,,documentelor primite prin corespondenti electronica sau
postald”.

Observatia este valabila si pentru alin.(2).

30. La actualul pet.51 al art.l, referitor la textul preconizat
pentru alin.(3) al art.165, considerim ci solutia corectd este aceea de
modificare a art.166, element structural in care este reglementatd
constituirea registrului.

Dacd observatia va fi retinutd, atdt partea dispozitivd, cét si norma
preconizatd se vor modifica In mod corespunzator.

Referitor la textul propus, pentru o exprimare adecvata in context,
recomandim inlocuirea sintagmei ,,mentionate la alin.(2)” cu termenul
,enumerate la alin.(2)”.

31. La actualul pct.56 al art.I, la textul preconizat pentru alin.(1)
al art.171, pentru claritatea normei, recomandim detalierea sintagmei
,,absenteismului medical”.
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32. La actualul pet. 57 al art.I, la textul propus pentru art.1922,
pentru corectitudinea redactarii, sintagma ,,Art. 19272 58” va fi redatd
astfel: ,,Art.192%”.

33. La actualul pct.58 al art.I, semnaldm c& norma preconizati
pentru art.192% este aferentd pct.57, la care este redati partea
dispozitiva corespunzatoare.

Ultima tezd din cuprinsul textului de la art.1922, respectiv
wArticolul 193 se modificd si va avea urmdtorul cuprins:”, va constitui
partea dispozitiva de la pct.58.

34. La artlIl alin.(1), intrucat Ordinul ministrului san&tétii
publice si al ministrului muncii, familiei si egalitifii de sanse
nr.1256/443/2008 a suferit doar modificéri legislative, sintagma ,,cu
modificdrile si completarile ulterioare” va fi redatd astfel: ,,cu
modificirile ulterioare”.

in continuare, trimiterea la acest ordin se va face astfel: ,,Ordinului
ministrului s#natitii publice si al ministrului muncii, familiei si
egalitatii de sanse nr.1256/443/2008, cu modificérile ulterioare™.

La textul preconizat pentru alin.(2), semnaldm lipsa de claritate
si predictibilitate a normei, redactarea acesteia fiind confuzi cu privire
la ,,emitentul actului”, fiind necesard reformularea acesteia si
excluderea sintagmei ,,constituitd in acest sens la nivelul fiecarei
directii”.

Totodatd, semnaldm ci nu este prevdzut niciun termen de
transmitere ori de solutionare a contestatiilor, in condifiile in care
art.1572 din proiect stabileste deja un termen foarte lung, de 45 de zile,
pentru emiterea ordinului de constituire a comisiilor.

La alin.(3), pentru claritatea normei, recomanddm reformularea
exprimarii ,,Contestatiile prevazute la alin.(2) vor fi preluate .... In toate
drepturile si obligatiile”, aceasta fiind foarte generald, aspect care poate
genera dubii In interpretare.

La alin.(4), pentru o exprimare adecvatd in context, in acord cu
prevederile art.38 din Legea nr.134/2010 privind Codul de procedura
civild, republicati, cu modificdrile si completarile ulterioare, este
necesard inlocuirea sintagmei ,,,si dobandesc calitatea procesuald” cu
sintagma ,,fiindu-le transmisa calitatea procesuala™.

In plus, pentru supletea normei, recomandim eliminarea expresiei
,in cadrul cérora acestea se constituie” plasatd in finalul textului,
Intrucit reia art.157" alin.(2) din proiect.

35. La art.IIL, pentru o exprimare specifica stilului normativ este
necesard revederea sintagmei ,,Dosarele de cercetare aflate In derulare”.
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Totodatd, pentru corectitudinea normei, intrucat dispozitiile de
modificare si de completare se incorporeazd, de la data intrérii lor in
vigoare, in actul de baza, identificaAndu-se cu acesta, trimiterile la art.I
pet.31, 32 si 34 se vor face la dispozitiile art.144 alin. (1), (1%) si (6)
din actul de baza.

36. In acord cu uzantele normative, intrucat dispozitiile art.IV
vizeazd modificarea si completarea anexelor actului de bazd, acestea
vor constitui puncte distincte in finalul art. I.

In aceast situatie, art.IV va fi eliminat.

37. Referitor la marcarea anexelor, acestea se vor realiza in
partea dreapta sus a paginii dupa modelul:

,,Anexa nr. 1
(Anexa nr.13 la Normele metodologice aprobate prin Hotiararea
Guvernului nr.1425/2006)”

De asemenea, pentru uzitarea unui limbaj juridic consacrat,
propunem eliminarea abrevierii ,,etc.”, ca inadecvata.

38. La Anexa nr.3 (Anexa nr.20 la normele metodologice), la
pet.1 lit.a), pentru o exprimare adecvatd in context, sintagma ,,se
datoreaza” se va inlocui cu sintagma ,,este cauzata”.

39. La Anexa nr.4 (Anexa nr.21 la normele metodologice), din
acelasi considerent, sintagma ,,Cercetarea s-a facut prin” se va reda
astfel: ,,Rezultatul cercetirii s-a consemnat in”.

40. La Anexa nr.7 (Anexa nr.27 la normele metodologice),
pentru o corectd exprimare, substantivul ,ANGAJATORUL” se va
scrie ,,ANGAJATORULUI™.

PRE

Bucuresti
Nr.147/15.02.2022
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